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Medio de control: NULIDAD

Demandante: UNION DE ARROCEROS S.A.S. -UNIARROZ S.A.S.-
Demandado: SUSPERITNEDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

VERIFICACION DE REGLAS PROCESALES PARA EMISION DE SENTENCIA ANTICIPADA

Verifigue que el término de traslado de la demanda se encuentra vencido y que no hay
excepciones previas que resolver o no se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

(Arts. 172, 175, 199 del CPACA)

El termino de traslado se encuentra vencido junto con el de contestacion de la demanda que se
hizo en oportunidad y de la cual se corrié traslado por la Secretaria al escrito de contestacién
en tanto la entidad denominé como excepciones las razones de defensa.

Asi lo dice la entidad demandada: “De esta forma, esta defensa se encuentra en el
deber de exponer ante esta Honorable colegiatura los fundamentos juridicos que
demuestran la legalidad de la actuacién administrativa y la improcedencia de los
cargos de violacién acusados por el actor, acorde con los siquientes argumentos
de defensa que a su vez se revisten del caracter de excepciones, en los
siguientes términos: [...]

Nota: para posibilitar que se pueda proferir sentencia anticipada, es necesario agotar de manera previa varios tramites
dispuestos en el articulo 182A, esto es, las medidas que se sefialan a continuacion.

1. SENTENCIA ANTICIPADA ANTES DE LA AUDIENCIA INICIAL
(Numeral 1° del articulo 182A del CPACA)
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; [

b) Cuando no haya que practicar pruebas;




¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

Cuando se verifique que procede la sentencia anticipada por alguno de los casos antes descritos,
el juez 0 magistrado ponente debe:

- Proferir auto donde debe pronunciarse sobre las pruebas cuando a ello hubiere lugar,
aplicando el articulo 173 del CGP.
- Enla misma providencia debe fijar el litigio u objeto de la controversia. X

En firme las decisiones antes sefialadas, se debe:

- Correr traslado para alegar de conclusion en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 del CPACA,y, X

- En la providencia que asi lo ordene, se debe indicar la razén, o razones, por la cual se
dictara sentencia anticipada, la cual se expedird por escrito posteriormente. X

- Luego de desarrollar el tramite anterior, no obstante estar cumplido los presupuestos para
dictar sentencia anticipada con base en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, si el
juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo,
para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 del CPACA.

Nota:
El traslado para alegar puede disponerse en una providencia posterior y diferente de la que se pronuncia sobre las

pruebas y fija el litigio, o también puede decretarse en esta Ultima, ordendndole a la respectiva Secretaria que una vez
en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la fijacion del litigio, porque no se presentaron recursos, sin necesidad
de una nueva providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar. (Ver providencia de la Seccion Segunda
— subseccion B del Consejo de Estado. Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. veintiuno (21) de junio de dos
mil veintiuno (2021). Referencia del expediente: 11001032500020180079100 (3026-2018).

2. SENTENCIA ANTICIPADA EN CUALQUIER ESTADO DEL PROCESO, CUANDO LAS
PARTES O SUS APODERADOS DE COMUN ACUERDO LO SOLICITEN, SEA POR
INICIATIVA PROPIA O POR SUGERENCIA DEL JUEZ

(Numeral 2° del articulo 182A del CPACA)

Analizar las siguientes situaciones y proferir las decisiones que corresponde asi:

a. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos;

b. Sila solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar
dentro de ella y, surtido el traslado para alegar, se proferira sentencia oral o escrita;




c. Sila solicitud se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién de emision de
sentencia anticipada, sus alegatos de conclusion, de lo cual, se dara traslado por diez
dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes, a través de providencia escrita
en la que se acepte la peticion proveniente de las partes de proferir sentencia anticipada;

d. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juzgador, se entenderan desistidos los

recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que
estén pendientes de tramitar o resolver; y

e. Eljuzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusién

3. EN CUALQUIER ESTADO DEL PROCESO, CUANDO EL JUZGADOR ENCUENTRE
PROBADA LA COSA JUZGADA, LA CADUCIDAD, LA TRANSACCION, LA
CONCILIACION, LA FALTA MANIFIESTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA Y LA
PRESCRIPCION EXTINTIVA

(Numeral 3° del articulo 182A del CPACA)
En estos eventos se debe proceder de la siguiente manera:

a. Se correrd traslado para alegar, y en la providencia que asi lo ordene, el juzgador
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciard; y

b. Escuchados o revisados los alegatos se proferira sentencia anticipada, pero también se
podra reconsiderar la decision de proferir sentencia de manera anticipada, y, en
consecuencia, se continuara el tramite normal del proceso.

Nota: en el caso de la transaccién, enlistada en el tercer evento en el que se puede dictar sentencia anticipada, se
procedera en la manera que a continuacién se describe.

4. EN CASO DE ALLANAMIENTO O TRANSACCION
(Numeral 4° del articulo 182A del CPACA)
En estos casos, el trAmite seré el siguiente:

a. Se dictard sentencia anticipada de manera inmediata, en aplicacion del articulo 176 del
CPACA,; pero

b. Eljuzgador podra rechazar el allanamiento o la transaccion, y decretar pruebas de oficio,
cuando advierta fraude o colusién o lo pida un tercero que intervenga en el proceso,
también en aplicacion del articulo 176 del CPACA; y

c. Cumplido lo anterior, el juzgador podra proferir sentencia anticipada inmediatamente -si
ha desaparecido la sospecha de fraude o colusién-, o continuara el trdmite normal del
proceso.




CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEXTA
Consejera ponente: DIANA CRISTINA RODRIGUEZ VARGAS
Bogota, D.C, treinta (30) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Radicacion numero: 11001-03-24-000-2020-00098-00
Referencia: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD

NUmero L’Jnigo de radicacion: 11001 0324 000 2020 00532 00
Actora: UNION DE ARROCEROS S.AS. -UNIARROZ S.AS.--

Asunto: tramite para dictar sentencia anticipada
AUTO INTERLOCUTORIO

Estando el medio de control de la referencia al Despacho, luego de contestada la
demanda y corrido el traslado de las excepciones formulada por la entidad
accionada no se aprecia la inexistencia de vicios de nulidad de conformidad con el
articulo 207 del CAPCA, es momento de continuar con el desarrollo de la primera

etapa fijada para tal fin por el articulo 179 ibidem, esto es, hasta la audiencia de la
demanda.

Sin embrago, el articulo 182 A ibidem, dispone que se podra dictar sentencia
anticipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:

‘a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho,

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
lacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

De esta manera, en este asunto es procedente dar aplicacion a lo previsto en el
articulo 182A 'y con tal fin, se dispone a:

i) incorporar al expediente como pruebas los documentos aportados por la entidad
accionada y aquellos que se remitieron como expediente administrativo';
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i) Fijar el litigio en el sentido de establecer si hay lugar o no a anular las resoluciones
nums. 204907 de 14 de mayo de 2020, “Por la cual se decide una solicitud de
registro”; y 68210 de 27 de octubre de 2020, “Por la cual se resuelve un recurso
de apelacion”, expedidas por el Director de Signos Distintivos vy la Superintendente
Delegada para la Propiedad Industrial, respectivamente, de la SUPERINTENDENCIA
DE INDUSTRIA'Y COMERCIO, en examen de los cargos planteados por la sociedad
demandante.

iii) previo a correr traslado para alegar de conclusion, se ordenara habida cuenta que
en tratandose de asuntos de propiedad intelectual es necesario solicitar, previamente,
la interpretacion prejudicial de las normas comunitarias que se consideran vulneradas
con la expedicion de los actos acusados.

Por tal razdn, se solicitara la interpretacion prejudicial respecto de las normas
comunitarias gue se estimen vulneradas con la expedicion de los actos acusados, ante
el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.

Surtido el tramite anterior, el expediente permanecera en Secretarfa hasta tanto se
allegue la interpretacion prejudicial solicitada y asi se dispondra en la parte resolutiva
de esta providencia, para luego de cumplida esta providencia se disponga el traslado
para alegar de conclusion.

Por Ultimo, se le reconocera personeria a la doctora MADID SAMARA SANTANA
RAMON como apoderada de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO,
de conformidad con el poder y documentos anexos obrantes en el indice num. 9 del
expediente digital agregado al sistema SAMAI.

Por lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Sexta , en Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO: INFORMAR a las partes que este Despacho se abstendra de realizar la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, en aplicaciéon de lo previsto
en el articulo 182A, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas, en cuanto fueren conducentes y por el valor que
les corresponda en derecho, los documentos aportados con la demanda y la
contestacion.

TERCERO: Fijar el litigio en los términos delimitados en la parte motiva de esta
providencia.



CUARTO: ORDENAR que el expediente permanezca en la Secretarfa de la Seccion
Primera del Consejo de Estado, hasta tanto el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina allegue la Interpretacion Prejudicial correspondiente.

QUINTO: TENER a la doctora MADID SAMARA SANTANA RAMON como apoderada
de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, de conformidad con el
poder y documentos anexos obrantes en el indice num. 11 del expediente digital
agregado al sistema SAMAI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CRISTINA RODRIGUEZ VARGAS
Consejera
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Artículo 38 L. 2080 de 2021 (Parágrafo 2° del artículo 175 del CPACA)

Artículo 42 L. 2080 de 2021 (adiciona 182A al CPACA)



Elaborada por: DIANA CRISTINA RODRIGUEZ VARGAS 

Fecha:   30 DE AGOSTO DE 2021

Medio de control: NULIDAD 

Demandante: UNIÓN DE ARROCEROS S.A.S. -UNIARROZ S.A.S.-

Demandado: SUSPERITNEDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO





		VERIFICACIÓN DE REGLAS PROCESALES PARA EMISIÓN DE SENTENCIA ANTICIPADA



Verifique que el término de traslado de la demanda se encuentra vencido y que no hay excepciones previas que resolver o no se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.



(Arts. 172, 175, 199 del CPACA)



El termino de traslado se encuentra vencido junto con el de contestación de la demanda que se hizo en oportunidad y de la cual se corrió traslado por la Secretaría al escrito de contestación en tanto la entidad denominó como excepciones las razones de defensa.





Así lo dice la entidad demandada: “De esta forma, esta defensa se encuentra en el deber de exponer ante esta Honorable colegiatura los fundamentos jurídicos que demuestran la legalidad de la actuación administrativa y la improcedencia de los cargos de violación acusados por el actor, acorde con los siguientes argumentos de defensa que a su vez se revisten del carácter de excepciones, en los siguientes términos: […] ”





Nota: para posibilitar que se pueda proferir sentencia anticipada, es necesario agotar de manera previa varios trámites dispuestos en el artículo 182A, esto es, las medidas que se señalan a continuación. 



		1. SENTENCIA ANTICIPADA ANTES DE LA AUDIENCIA INICIAL 



 (Numeral 1° del artículo 182A del CPACA)



a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;  



b) Cuando no haya que practicar pruebas;  



c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;  



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles.



Cuando se verifique que procede la sentencia anticipada por alguno de los casos antes descritos, el juez o magistrado ponente debe: 



· Proferir auto donde debe pronunciarse sobre las pruebas cuando a ello hubiere lugar, aplicando el artículo 173 del CGP. 

· En la misma providencia debe fijar el litigio u objeto de la controversia. X



En firme las decisiones antes señaladas, se debe: 



· Correr traslado para alegar de conclusión en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 del CPACA, y,  X



· En la providencia que así lo ordene, se debe indicar la razón, o razones, por la cual se dictará sentencia anticipada, la cual se expedirá por escrito posteriormente.  X



· Luego de desarrollar el trámite anterior, no obstante estar cumplido los presupuestos para dictar sentencia anticipada con base en el numeral 1° del artículo 182A del CPACA, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 del CPACA.



Nota: 

El traslado para alegar puede disponerse en una providencia posterior y diferente de la que se pronuncia sobre las pruebas y fija el litigio, o también puede decretarse en esta última, ordenándole a la respectiva Secretaría que una vez en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la fijación del litigio, porque no se presentaron recursos, sin necesidad de una nueva providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar. (Ver providencia de la Sección Segunda – subsección B del Consejo de Estado. Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021). Referencia del expediente: 11001032500020180079100 (3026-2018). 



		2. SENTENCIA ANTICIPADA EN CUALQUIER ESTADO DEL PROCESO, CUANDO LAS PARTES O SUS APODERADOS DE COMÚN ACUERDO LO SOLICITEN, SEA POR INICIATIVA PROPIA O POR SUGERENCIA DEL JUEZ 



(Numeral 2° del artículo 182A del CPACA)





Analizar las siguientes situaciones y proferir las decisiones que corresponde así: 



a. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos;



b. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar dentro de ella y, surtido el traslado para alegar, se proferirá sentencia oral o escrita;



c. Si la solicitud se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición de emisión de sentencia anticipada, sus alegatos de conclusión, de lo cual, se dará traslado por diez días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes, a través de providencia escrita en la que se acepte la petición proveniente de las partes de proferir sentencia anticipada;



d. Con la aceptación de esta petición por parte del juzgador, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver; y



e. El juzgador rechazará la solicitud cuando advierta fraude o colusión









		3. EN CUALQUIER ESTADO DEL PROCESO, CUANDO EL JUZGADOR ENCUENTRE PROBADA LA COSA JUZGADA, LA CADUCIDAD, LA TRANSACCIÓN, LA CONCILIACIÓN, LA FALTA MANIFIESTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA Y LA PRESCRIPCIÓN EXTINTIVA



(Numeral 3° del artículo 182A del CPACA)



En estos eventos se debe proceder de la siguiente manera: 



a. Se correrá traslado para alegar, y en la providencia que así lo ordene, el juzgador precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará; y



b. Escuchados o revisados los alegatos se proferirá sentencia anticipada, pero también se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia de manera anticipada, y, en consecuencia, se continuará el trámite normal del proceso.



Nota: en el caso de la transacción, enlistada en el tercer evento en el que se puede dictar sentencia anticipada, se procederá en la manera que a continuación se describe. 



		4. EN CASO DE ALLANAMIENTO O TRANSACCIÓN 



(Numeral 4° del artículo 182A del CPACA)



En estos casos, el trámite será el siguiente: 



a. Se dictará sentencia anticipada de manera inmediata, en aplicación del artículo 176 del CPACA; pero



b. El juzgador podrá rechazar el allanamiento o la transacción, y decretar pruebas de oficio, cuando advierta fraude o colusión o lo pida un tercero que intervenga en el proceso, también en aplicación del artículo 176 del CPACA; y



c. Cumplido lo anterior, el juzgador podrá proferir sentencia anticipada inmediatamente -si ha desaparecido la sospecha de fraude o colusión-, o continuará el trámite normal del proceso.
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Asunto: trámite para dictar sentencia anticipada



AUTO INTERLOCUTORIO



Estando el medio de control de la referencia al Despacho, luego de contestada la demanda y corrido el traslado de las excepciones formulada por la entidad accionada no se aprecia la inexistencia de vicios de nulidad de conformidad con el artículo 207 del CAPCA, es momento de continuar con el desarrollo de la primera etapa fijada para tal fin por el artículo 179 ibidem, esto es, hasta la audiencia de la demanda.



Sin embrago,  el artículo 182 A ibídem, dispone que se podrá dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:



“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 

b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles.”,



De esta manera, en este asunto es procedente dar aplicación a lo previsto en el artículo 182A y con tal fin, se dispone a:



i)  incorporar al expediente como pruebas los documentos aportados por la entidad accionada y aquellos que se remitieron como expediente administrativo[footnoteRef:1]; [1:  “Índice 9”] 




ii) Fijar el litigio en el sentido de establecer si hay lugar o no a anular las  resoluciones núms. 204907 de 14 de mayo de 2020, “Por la cual se decide una solicitud de registro”; y 68210 de 27 de octubre de 2020, “Por la cual se resuelve un recurso de apelación”, expedidas por el Director de Signos Distintivos y la Superintendente Delegada para la Propiedad Industrial, respectivamente, de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, en examen de los cargos planteados por la sociedad demandante.



[bookmark: _Hlk76118959]iii) previo a correr traslado para alegar de conclusión, se ordenará habida cuenta que en tratándose de asuntos de propiedad intelectual es necesario solicitar, previamente, la interpretación prejudicial de las normas comunitarias que se consideran vulneradas con la expedición de los actos acusados.



Por tal razón, se solicitará la interpretación prejudicial respecto de las normas comunitarias que se estimen vulneradas con la expedición de los actos acusados, ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.



Surtido el trámite anterior, el expediente permanecerá en Secretaría hasta tanto se allegue la interpretación prejudicial solicitada y así se dispondrá en la parte resolutiva de esta providencia, para luego de cumplida esta providencia se disponga el traslado para alegar de conclusión.



Por último, se le reconocerá personería a la doctora MADID SAMARA SANTANA RAMON como apoderada de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, de conformidad con el poder y documentos anexos obrantes en el índice núm. 9 del expediente digital agregado al sistema SAMAI.



Por lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Sexta , en Sala Unitaria,



R E S U E L V E:



PRIMERO: INFORMAR a las partes que este Despacho se abstendrá de realizar la audiencia inicial establecida en el artículo 180 del CPACA, en aplicación de lo previsto en el artículo 182A, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: TENER como pruebas, en cuanto fueren conducentes y por el valor que les corresponda en derecho, los documentos aportados con la demanda y la contestación.





TERCERO: Fijar el litigio en los términos delimitados en la parte motiva de esta providencia.



CUARTO:  ORDENAR que el expediente permanezca en la Secretaría de la Sección Primera del Consejo de Estado, hasta tanto el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina allegue la Interpretación Prejudicial correspondiente.



QUINTO: TENER a la doctora MADID SAMARA SANTANA RAMON como apoderada de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, de conformidad con el poder y documentos anexos obrantes en el índice núm. 11 del expediente digital agregado al sistema SAMAI.



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,







DIANA CRISTINA RODRIGUEZ VARGAS 

Consejera
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